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Vu la requéte, enregistrée le 1 aolit 2014, présentée pour Mme ;-

demeurant chez NGRS 30 rue de la Mosquée Tanaraki a Koungou (97690), par

Me Ghaem ;

Mmememande a la cour :

[°) d’annuler le jugement n° 1300345 et 1400100 du 10 juin 2014 du tribunal
administratif de Mayotte qui a rejeté ses demandes tendant a I’annulation de la décision implicite
du préfet de Mayotte refusant de lui délivrer un titre portant mention « liens personnels et
familiaux » ainsi que de Parrété du 11 février 2014 du méme préfet refusant de lui délivrer un
titre de séjour portant mentions « liens personnels et familiaux » ;

2°) d'annuler [’arrété du L1 février 2014 du préfet de Mayotte ;

3°) d’enjoindre au préfet de Mayotte de lui délivrer un titre de séjour portant mention
« vie privée et familiale » dans un délai d'un mois sous astreinte de 100 euros par jour de retard
en application des articles L. 911-1 et L. 91 1-3 du code de justice administrative ou, a défaut,
sous astreinte, en application de l'article L. 911-2 du méme code ;
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4°) de mettre a la charge de I'Etat le versement a son conseil, de la somme de | 500 euros
sur le fondement des dispositions combinées de [larticle L.761-1 du code de justice
administrative et de [article 37 alinéa 2°™ de la loi n°® 91-647 du 10 juillet 1991 sur 'aide

juridictionnelle ;

Elle soutient que :
- le refus de séjour est entaché d’ecreur de droit au regard de [’article 20 du décret

2001-635 du 17 juillet 2001 ; Mme a produit les indications nécessaires relatives a
son état civil ; les actes d’état civil qu’elle a produits ne sont pas des contrefagons, contrairement
& ce qu’a estimé la police aux frontiéres ; en tout état de cause, seules les autorités consulaires
étrangéres ont compétence pour apprécier la validité d’actes d’état civil étrangers au regard de
I’article 47 du code civil ; le préfet n’a pas procédé aux vérifications prévues par les dispositions

de article 22-1 de la loi n® 2000-321 du [2 avril 2000 ;
- le préfet a commis une erreur de droit au regard des dispositions de l'article I5-II 2°)
de I'Ordonnance n° 2000-373 du 26 avril 2000 relative aux conditions d'entrée et de sé€jour des

étrangers & Mayotte ;
- l’arrété méconnait les stipulations de l'article 8 de la convention européenne de

sauvegarde des droits de [’homme et des libertés fondamentales ;
- I’arrété méconnait les dispositions de l'article 34-I. 1°) de 'Ordonnance n° 2000-373

du 26 avril 2000 ; :
Vu le jugement et ’arrété attaqueés ;

Vu la décision du 22 juillet 2014 du bureau d'aide juridictionnelle auprés du tribunal de

grande instance de Bordeaux admettant (EIGEDINNERRG 2u béndfice de [aide

juridictionnelle totale ;

Vu les piéces desquelles il résulte que la requéte a été communiquée au préfet de
Mayotte qui n’a pas produit de mémoire en défense ; oo

) yEiogr o
Vu ’ordonnance fixant la cloture de P’instruction au 7 octobre 2014 ;

Vu les autres pieces du dossier ;

Vu la convention européenne de sauvegarde des droits de ’homme et des libertés
fondamentales ;

Vu [’ordonnance n° 2000-373 du 26 avril 2000 relative aux conditions d’entrée et de
séjour des étrangers & Mayotte ;

Vu le décret n® 2001-635 du 17 juillet 2001 pris pour [’application de [’ordonnance
n® 2000-373 du 26 avril 2000 relative aux conditions d’entrée et de séjour des étrangers a

Mayotte ;
Vu.le code de justice administrative ;

Les parties ayant été régulierement averties du jour de I’audience ;
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Aprés avoir entendu au cours de ["audience publique du 27 janvier 2015 :

- le rapport de Henri Philip de Laborie, premier conseiller ;
- les conclusions de Mme Déborah De Paz, rapporteur public ;
- et les observations de Me Hugon, substituant Me Ghaem, avocat de Mme Inzouddine ;

l. Considérant que par arrété du 11 février 2014, le préfet de Mayotte a refusé de
délivrer 3 REEREEIDENEIENENe, o tite de séjour temporaire portant mention « liens
personnels et familiaux » au motif, d’une part, qu’elle avait produit une carte d’identité
comorienne qui s’était révélée contrefaite de sorte qu’en [’absence d’autres documents
susceptibles d’établir son identité, il ne pouvait lui délivrer un titre, et d’autre part, qu'elle
n'entrait pas dans les cas dattributions prévus par l'ordonnance du 26 avril 2000 ;
que Mme QISP demande 4 la cour d’annuler le jugement n° 1300345 et 1400100 du
10juin 2014 du tribunal administratif de Mayotte qui a rejeté ses demandes tendant a
[*annulation de la décision susmentionné du [ | février 2014 ainsi que de la décision implicite du
préfet de Mayotte lui refusant le titre sollicité ;

Sur les conclusions a fin d'annulation :

En ce qui concerne les conclusions aux fins d'annulation de la décision implicite de
refus née suite 4 la demande recue en préfecture le 17 février 2011 :

2. Considérant que la requérante ne conteste pas devant la cour l'irrecevabilité opposée
par le tribunal a ses conclusions tendant & l'annulation de la décision implicite par laquelle le
préfet de Mayotte a refusé de lui délivrer un titre portant mention « liens personnels et
familiaux » ; que lesdites conclusions ne peuvent dés lors qu'étre rejetées ;

En ce qui concerne les conclusions aux fins d'annulation de ’arrété du L1 février 2014
portant refus de titre :

3. Considérant qu’aux termes de [’article IS II. 2° de [I'ordonnance susvisée du
26 avril 2000 : « La carte de séjour temporaire délivrée a ['étranger qui établit I’existence de
liens personnels et familiaux a Mayotte tels que le refus d’auforiser son séjour porterait au
respect de sa vie privée et familiale une atteinte disproportionnée au regard des motifs du refus
porte la mention “liens personnels et familiaux” ; et qu'aux termes de Iarticle 20 du décret
susvisé du 17 juillet 2001 : « L'étranger qui, n'étant pas déja admis a résider a Mayotte, sollicite
la délivrance d'une carte de séjour temporaire présente a l'appui de sa demande : 1° Les
indications relatives a son état civil et, le cas échéant, a celui de son conjoint et de ses enfants a

charge » ;

4. Considérant que le préfet de Mayotte a, par Parrété attaqué du 11 février 2014,
motivé son refus de délivrance du titre de séjour sollicit€ par en retenant que
I’intéressée avait présenté une carte d’identité qui était apparue falsifiée aux services de la police
des frontiéres ; qu’il résulte cependant de I’instruction que cette ressortissante comorienne a
également produit une copie de son acte de naissance ; que cet élément dont ["authenticité n’a
jamais été contestée permettait de considérer que I'intéressée avait produit les indications
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relatives 4 son état civil au sens des dispositions précitées de [’article 20 du décret du
17 juillet 2001, lequel n’impose pas de produire une piéce d'identité avec photographie, pour
justifier de [Pidentité du demandeur ; que, dans ces conditions, la circonstance que

aurait surabondamment produit une pxece d’identitg, qu1 lui avait été remise
lorsque qu elle était enfant, qui serait apocryphe, ce qui a justifié la saisine du procureur de la
République, lequel a au demeurant, le 17 décembre 2013, classé sans suite les poursuites, pour
infraction insuffisamment caractérisée, ne justifiait pas le refus du titre sollicité ; que, par suite,
le préfet de Mayotte ne pouvait légalement se fonder sur [’absence de validité de la carte
d’identité produit par Mmm pour refuser de lui délivrer le titre de s€jour sollicité ; que
le préfet ne pouvait également se fonder sur Ientrée irréguliére dee R  quc, dés
lors, il y a lieu d’annuler Iarrété litigieux, sans qu’il soit besoin de statuer sur les autres moyens

de la requéte ;

5. Considérant qu’il résulte de ce qui précede quen est fondée a soutenir
que c’est & tort que, par le jugement attaqué, le tribunal administratif de Mayotte a rejeté sa

demande ;

Sur les conclusions a fin d’injonction :

6. Considérant que le présent arrét implique seulement que le préfet de Mayotte procede
au réexamen de la demande de titre de séjour de dans le délai de deux mois,
sans qu’il soit besoin d’assortir cette injonction d’une astreinte ;

Sur les conclusions au titre des dispositions combinées de article L.. 761-1 du code
de justice administrative et de Particle 37 de la loi du 10 juillet 1991 :

7. Considérant qu’il y a lieu, dans les circonstances de I’espéce, de mettre a la charge de

I’Etat le versement 4 Me Ghaem, avocat de MmesigniSi@E, de la somme de 1 500 euros au
titre desdits articles, sous réserve que celui-ci renonce & percevoir la part contributive de I’Etat ;

DECIDE :

Article 1%: Le jugement n° 1300345 et 1400100 du 10 juin 2014 du tribunal administratif de
Mayotte est annulé.

Article 2 : L arrété du préfet de Mayotte du L1 février 2014 est annul€.

Article 3 : [l est enjoint au préfet de Mayotte de réexaminer la demande de _
dans le délai de deux mois & compter de la notification du présent arrét.

Article 4 : L’Etat versera &8 Me Ghaem, avocat ded‘la somme de 1 500 euros au
titre des dispositions combinées de Iarticle L. 761-1 du code de justice administrative et de

Particle 37 de la loi du 10 juillet 1991, sous réserve que celui-ci renonce & percevoir la part
contributive de [’Etat.

Article 5 : Le surplus des conclusions de la requéte de i RINNRRIR: cst rejeté.
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au ministre de ’intérieur et

Article 6 : Le présent arrét sera notifié a }
au préfet de Mayotte. Copie en sera adressée au ministre des outre -mer.

Délibéré apres [*audience du 27 janvier 2015 ol siégeaient :
M. Robert Lalauze, président,
M. Jean-Michel Bayle, président-assesseur,

M. Henri Philip de Laborie, premier conseiller.

Lu en audience publique, le 24 février 2015.

Le rapporteur, Le président,
¥
7// L W

. Z
Henri PHILIP de LABORIE ]  Robert LALAUZE%

Le grqfﬁer,

Evelyne GAY-BOISSIERES

La République mande et ordonne au ministre de I’intérieur, en ce qui le concerne, et a tous
huissiers de justice a ce requis, en ce qui concerne les voies de droit commun contre les parties

privées, de pourvoir a I’exécution du présent arrét.

Pour expédition certifiée conforme.

Le greffier,

Evelyne GAY-BOISSIERES



