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/ Dispensé dog formalités de timbre af denragistrement (driicle 11241 du Code de la Séeuritd Soctale)

REPUBLIQUE FRANCAISE
TRIBUNAL DES AFFAIRES DE SECURITE SOCIALE
DE LA HAUTE VIENNE
24, Rue Donzelod
87037 LIMOGES Cedex

JUGEMENT DU TEUDT 25 JUIN 2009
AU NOM DU PEUPLE FRANCAIS

Numéro Recours: 20800157

Le Tribunal des Affaires de Séourité Sociale de la HAUTE VIENNE réuni e audience publique
av Palais de Justice de LIMOGES le JEUDY 14 MAI 2009

Madame WAGUETTE, Président du Tribunal des Affaires de Séourité Sooiale;
Melic BATOUT, Secrétaire;
Monsieur ZOBELE, Membre Assesseur représentant Ios travailleues salariés du Régime Géndéral, présent;

Monsieur CARRIER, Marmbre Assessour représentapt les travailleurs non salaviés du Régime Géndral,
prégent;

ENTLA CAUSE

veprésenté(e) par Maitre PREGUIMBEAU NATHALIES Impasse de 1a Mauvendiére BP 295 87008 LIMOGES

Cedex, présent
CONTRE

Madatne fa Ditestrice CAISSE REGIONALE D'ASBURANCE MALADIE DU CENTRE-OUERT, 37, Avenue

du President Coty 87048 LIMOGES Cedex, :
roprésenté(s) par MADEMOISBLLE CORNOTE FABIENNE en vertu d'un pouvoir yégulier , présent

Le Tribunal, aprés en avoir délibéré conformément A Ia lod, 8 statué en. ces termes!
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par lettre recommandée avec accusé de réception en date du 16 juillet 2008
Madame a formé un recours devant le Tribunal des Affaires de Sécurité
Sociale de Limoges contre la décision de la com mission de recours amiable de la
CRAMCO de Haute-Vienne en date du 20 mai 2008 déclarant forclos son recours contra
1a décleion de rejet en date du 11 janvier 2008 de sa demande de pension de réversion.

Elle soutient que son recours pst racevable en ce que, d'une part, siellen'a saisl
la commission de recours amiable que le 27 mars 2008 c'est en ralson du fait, qu'en
l'absence de domiciliation administrative, elle n'a regu la notification de la déclsion de
rejet gue tardivement et n'a donc pas eu {& ternps d'exercer le recours dans le délai,

" drautre part, Ia mention figurant sur a iettre de notification du rejet est équivogue.

Au fond, elle sollicite 1a condamnation de la caisse a lui verser Vintégralité de la
pension de réversion depuls la premiére demande avec intéréts au taux légal, outre la
somme de 1 000 euros a titre de dommages et intéréts en répatation de son préjudice’
moral et 1 500 euros sur le fondement de l'article 700 du Code de Procedure Civile, &
verser & leur conseil en contrepartie de sa renonciation & Vindemnité d'aide
juridictionnetle en application de larticle 37 de la loi du 10 juillet 1871, ainsi que
Paxécution provisoire de la présente décision,

Elle réclame, également, que soit ordonnée l'exécution provisolre de la présente
décision

Elle considére en effet que les dispositions de Varticle L161~18<1 du Code de la
secunité Sotiale sur lequel se tonde Ja CRAMGO pour refuser Pattribution de la pension
de réversion au motif qu'elle ne Justifie pas de la régularité de son séjour en France est
contraire aux dispositions des accords d’Evian qui ont donng aux ressortissants
algériens résidant en France les mémes droits sociaux que les nationaux francais et est
également contraire aux dispositions de Ja Convention Furopéenne des Droits de
PHomme qui interdit toute disarimination dans l'attribution des prestations sociales.

La CRAMCO soutlent que le récours devant la comimission de recours amiable
esl forclos puisque les régles de notification prévues par le Code de Procédure Civile
ne sont pas applicables aux décisions de la calsse laquelle psut justifier par fous
moyens de la date a lacuelle lintéressée a eu connaissance de la décision de rejet.

En lespice, Madameg SIS ne conteste pas Ia date de notification de la
Jécision et reconnait, dans deux courriers, stre seule responsable du retard apporté au
recours.

Par ailleurs, elle considére quela mention relative au recours n'est pas éguivoque
ot & déja &6 validée parla Cour d'Appel de Bordeaux.
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Dans la mesure ol la nofification de la décision do la caisse n'est pas souUMIse
aux régles de la procédure civile, la charge de la preuve de la date & laquelle l'assuré
a ey connaigsance de la décision repose sur la CRAMGCO

En Pespice, sl la décision de rejet est datée du 11 janvier 2008, Il apparait qu'elle
a &té adressée, par lelire simple, & une date ignorée, au nom de Madame BOUTRIK,
1B avenue Foucaud & Limoges sachant que cette adresse ne correspond pas au
domicile de la demanderesse mais au Centre de jour ol elle bénéficle d'une adresse
postale alors gue selon les termes de son courrier daté du 27 décembre 2008, elle est

hébergée dans une chambre d'hotel.

Le courrer daté du 8 Juillet ne constitue pas l'aveuy de ce guelle a pris
connaissance de la déoision de rejet, avant le 27 janvier 2008, mals au contraire indicue
“qu'efle n'a pas récupéré le courner suffisamment {6f°, sans donner aucune date, étant
obsarvé en outre gue ce courrier n'a pas &té rédigé par la requérante mais par son

éducateur.

En conséguence, aucun des éléments avancés par la CRAMCO ne permet
d'avoir Ia certitude que Madaroe- WS 2 formé son racours contre la décigion de
rejet plus de deux mois apres en avoir eu connaissance,

En conséguence, il cenviendra de déclarer son tecours devant la commisslon de
recours amiable et par conséquent devant la présente jurldiction recevable comme

n'étant pas atteint par la forclusion.

2° Au fond

- sur la dernande principale

Larticle 1.161-18-1 du Cade de la Sécurité Soclale qui exige gue la personne de
nationalité étrangére qui réside en France doit justifier de la régularité de son séjour est
contraire tant aux dispositions de I'article 7 des accords d’Eviah qui pose Je principe de
légalité des droits sociaux entre les rassorissants algériens et frangals résident en
France qu'aux dispositions de Particle 1er du protocole n°1 et de larticle 14 de la
Convention Européenne des Droits de 'Homme qui interdisent les discriminations entre
nationaux des états membres et résidents élrangers, élant observé qu'il n'est pas
contesté que Wiadame (RN réside en France depuis 2003,

Il conviendra donc de réformer |a décision de la commisslon de recours amiable,
de dire que Madame @ijilllP= droit 2 une pension de réversion suite au décés de
son marl et d’ordonner & la CRAMCO de liquidar ses droits aves versement des intéréts
au taux légal 4 compter du 17 octobre 2007,

- sur les dommaqes ef interéts

_ La preuve d'une résistance abusive de la CRAMGO n'est pas démontrée dans
la mesure oi elle a appliqué le texte du Code de la Sécurité Soclale qui prescrit de
réclamer un justificatif de la régularité de séjour et que ce n'est que par l'interprétation
des normes supranationale que ce texte est prive d'effet, :
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1l conviendia dont:de réjeter ia demande de-dofiiages et intéréts.
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REJETTE la damapde de-dommagas Gt intdrats pour résistance abusive |

DIt yavolr ewd:condammation dea, CRAMGO au paiement d'une indemnité sur le

fantieinent de taRids 700 dir Coge e Procédure Civ fle; étant rappelé que Madane
SRR s ticle de [aidejuridicionnalle totale. \

LE PRESIDENT,
Signd M-8 WAGQUETTE

s £ SR PR i
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Jo.8onrith Sovitle) .

An Nojti-fu petiple Fearigais,

B consbgueits, Jo. Républigue Timpeaise mands ob oxdonne & fous
gl BaY ok Ty dy detire Tadite décision & exdeutlon, aux Procureurs
Cipdyaite ot Hus Prompduty &5 1s REpubligue prée les Tribunavx de Grande
Tstanioe oy fonik lavmiin, & towe Commeandands eb Officiers de la force publique
g pretarratiforte Junsgitils en-seront. lgulement redquis,

L b
St it

e
e

v By foi de guel, la présenie déeision a 6té signée par Jo Président et la
Seerdtatre dwTibunal.
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